Térbeli differenciálódás az átmenet időszakában
A ’90-es évek térbeli folyamatainak egyik legfontosabb jellemzője a differenciálódási folyamat megindulása. Ez egy természetes folyamat, hiszen az egyes térségek adottságai különbözők. Az elmúlt évtizedben azonban más különleges tényezők is közrejátszottak és felerősítették ezt a folyamatot.

A differenciálódás 3 aspektusa:

1. A regionális egyenlőtlenségek jellege és természete a politikai fordulat előtt és után

2. A differenciálódást létrehozó gazdasági tényezők

3. Az egyes régiók fejlődésének a differenciálódás eredményeként létrejövő típusai

A regionális egyenlőtlenségek jellege és természete a politikai fordulat előtt és után
1990 előtt is léteztek egyenlőtlenségek, de ez természetes folyamat. 1990 után más természetűek másképp lehet mérni:
· Több, mint egy évszázadig egyszerű útja volt a különbségek csökkentésének: az iparosítás. Az utolsó 1-2 évtizedben viszont nem így volt, komplexebb folyamat. Lényege, hogy ágazati struktúraváltással, iparfejlesztéssel nem lehet garantálni a kiegyenlítést. A struktúra jó vagy rossz voltát az egyes mikroszintű egységek, vállalatok, sőt néha termékek versenyképessége szabja meg. A jó struktúra kritériumai átkerültek a makroszférából a mikroszférába.
· A politikai fordulat előtt a térbeli különbségek növekedése vagy csökkenése döntően a minisztériumokban dőlt el. A politikai fordulat után a döntések szintje a térségben gyökeresen megváltozott. A működő tőke beruházásokat illetve a nagy transznacionális cégekhez, külföldre került át; míg a kis- és középvállalkozások esetében a helyi, vagy mikroszintre. A térbeli folyamatok irányításában az országos, nemzeti szint tehát viszonylagosan le-, a transznacionális és helyi szint pedig felértékelődött.

· Megváltoztak a térbeli egyenlőtlenségek fejlődési irányai is. A szocialista gazdaságpolitika nem elsősorban az addig jellemző „város-falu közötti különbségeket” tüntette el, hanem a nagyváros és nagyváros, kisváros és kisváros, falu és falu közötti különbségeket. Az új feltételek között a különbségek megnőttek nagyváros és nagyváros…. Között, így pl. kedvező struktúrájú falvak megelőzhetnek hanyatló városokat is. A települések jövőjét tehát egyre kevésbé a településhierarchián belül elfoglalt helyük, hanem általános fejlesztési körülményeik, adottságaik, fekvésük határozza meg.
· Végül alapvetően megváltoznak azok a jellemzők, mérőszámok, amik a területi egyenlőtlenségeket legjobban kifejezik. Pl. a szocialista időszakban teljes foglalkoztatásról beszélhetünk, a fizetéseket központilag szabályozták azok között lényeges területi különbségek azonos kategóriában nem voltak. A láthatatlan jövedelmek csak a nagyvárosokban voltak elérhetőek. Ezek a jövedelmek az egyik legfontosabb tényezőjét alkották az életszínvonal város és falu közötti kölünbségeinek. A láthatatlan jövedelmek egy jelentős része eltűnt, miközben a foglalkoztatási és bérkülönbségek jelentősen megváltoztak
A térbeli differenciálódást létrehozó gazdasági tényezők
· A keleti piacok összeomlása: A szovjet piac összeomlása elsősorban az oda exportálókat sújtotta. Az exportőrök nagyobbrészt feldolgozóipari vállalatok voltak. Ezen új üzemek, amik a szovjet kapcsolatokra alapozták tevékenységüket, a SZU-hoz közeli keleti országrészekbe települtek, így az egyébként is kevésbé fejlett keleti térségeket sújtotta a leginkább ez az összeomlás.
· A szövetségi államok felbomlása: A legsúlyosabb hatást a SZU felbomlása váltotta ki. Egész ágazatok bénultak meg, amit Oroszország viszonylag könnyebben pótolni tudott, a kisebb köztársaságok viszont nem. Jugoszláviában valamennyi volt köztársaság megszenvedte a felbomlást. Szlovénia és Horvátország elsősorban piacaikat veszítették el. De Szlovénia exportját sikerült más piacokra átirányítania. Macedónia a belső jugoszlávközi pénzügyi támogatásokat veszítette el. Bosznia-Hercegovinát a háború mellett a belső megosztottság is sújtja. A legsimábban a szétválás Csehszlovákiában ment végbe Szlovákiának ma is Csehország a legfontosabb gazdasági partnere
· Önállóság, piaci pozíció: Fontos szelektáló tényező az adott üzem önállósága saját piaci pozíciója. Az egységesként megmaradó vállalatok először a periférikus telephelyeket szüntették meg, hogy a lecsökkent kereslet kielégítését a törzsgyárba koncentrálják.
· Támogatáscsökkentés:  Gyakorlatilag minden országban erősen támogatott ágazatnak számított a szénbányászat, vaskohászat, élelmiszergazdaság, hajógyártás és vasút. Mivel ezek az ágazatok rendelkeztek a legnagyobb érdekképviselettel, támogatásuk csökkentése sehol sem volt könnyű. Ahol a radikális támogatás mindenütt bekövetkezett, az a mezőgazdaság.
· A hadiipar elhelyezkedése és a politikai fordulat utáni helyzete: A megelőző rendszer időszakában a hadiipart általában az országok keleti felébe, a NATO-határoktól lehető legtávolabb telepítették. Csehország, Magyarország és Bulgária nagymértékben csökkentette hadikiadásait. Lengyelországban, Szlovákiában és Romániában a fegyveres erőknek és a hadiiparnak némileg nagyobb befolyása volt a politikára, ezekben az országokban a nemzetvédelmi kiadásokat magasabb szinten tartották. Speciális a helyzete a volt Jugoszlávia hadiiparának, ami főleg Szerbiában öszpontosult, amit a NATO bombázás érintett súlyosan.
· Külföldi működő tőke beruzházások: 1-2 ország kivételével még nem olyan fontos tényező, mint a többi szelekciós tényező. Amennyiben kiépül a helyi beszállítói bázis, úgy ez a hatás nyilvánvalóan erősebb lesz.
· Kereskedelem, pénzügyi és üzleti szolgáltatások dinamikus bővülése: A kereskedelem részaránya foglalkoztatásból általában duplájára nőtt, a bankoké, pénzügyi szolgáltatásoké ennél is nagyobb mértékben. Mind a kereskedelem, mind a pénzügyi szolgáltatások elsősorban a fővárosban és a nagyobb városokban bővültek, valamint a jelentős, határokon átnyúló kereskedelem miatt néhány határ menti körzetben.
A régiók fejlődési típusai
A differenciáló tényezők térbeli hatása gyakran egyirányú, egymást felerősítő és nem kiegyenlítő volt. Ebből következően markánsan eltérő regionális fejlődési minták, pályák alakultak ki.Egy ismert lengyel kutató a régiókat az átmenet során befutott pályájuk alapján négy típusba sorolja:

· Kedvező pozícióban voltak és meg is tartották ezt

· Rendszerváltás után kerültek kedvező pozícióban és fejlődésük dinamizálódott

· Kedvező helyzetben voltak rendszerváltás után ez megszűnt – gazdaságuk hanyatlik, válságban van

· Kedvezőtlen helyzetben voltak és helyzetük tovább romlott

· Kritikák:

· Ritka az olyan eset, amikor egy régió a helyezési sorrend az alsó fertályából a felsőbe ill. megfordítva kerül át. Az esetek többségében a korábban is fejletteken vagy fejletleneken belüli, de azért jelentős pozícióváltásra kerül sor, ami a fenti osztályozásból nem mindig érzékelhető

· Nem mutatja magán az átmeneti időszakon belüli változást, ami legalább olyan fontos

Új osztájozás:

1. Olyan régiók, amelyek adottságaik vagy földrajzi helyzetük révén nagy valószínűséggel eleve a megváltozott gazdasági és társadalmi feltételrendszer kedvezményezettjei közé tartoztak és e várakozásokat be is váltották. E kategóriába tartoznak egyértelműen a fővárosok. Ezek a városok ismét bekapcsolódtak az európai metropoliszok hálózatába. Ebbe a kategóriába tartoznak a közvetlen EU határ menti térségek és a nagy kikötővárosok.
2. Azok a kevésbé fejlett, kedvezőtlen adottságú és földrajzi helyzetű régiók, amelyek a rendszerváltás előtt is periférikus helyzetben voltak, ami a változás után is tovább romlik. E körbe tartoznak az országok keleti, mgi – ezen belül is a kedvezőtlen természeti adottságú területei. Lengyelország, Magyarország, Szlovákia keleti, Románia északkeleti, Bulgária északnyugati és déli régiói, Koszovó, Dél-Szerbia, Macedónia valamint Nyugat Ukrajna.
A 3. és 4. kategória meghatározása tér el legjobban az előző osztályozástól. E kategóriába a rendszerváltás előtti időszak átlagos struktúrájú régiói tartoznak, további fejlődési pályájuk nem volt eleve determinált, attól függött milyen sikeresen hajtják végre a struktúraváltást.

3.   A sikeres struktúraváltást végrehajtó régiók típusa. Iparuk a 90-es évek elején éppen úgy válságba került mint más régióké, de éppen ez a nagy visszaesés, a korábbi ipari bázis eltűnése adta meg a lehetőséget a strukturális változásra, az új iparágak megtelepedésére, a külföldi működő tőke megjelenésére. Pl. Katowice és Poznan környéke Lengyelországban, Székesfehérvár és környéke Magyarországon, Brno és környéke Csehországban.

4.   nem sikerült a szerkezeti átalakulást végrehajtani, és így korábbi pozíciójukat elveszítették, leszakadtak a régiók versenyében. Többségük bányászati, nehézipari régió. E kategóriába tartozik pl. Lengyelországban Lódz és Kielce környéke, az észak csehországi iparvidék, a közép-szlovákiai hadiipari körzet, Kremikovci környéke Bulgáriában

